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REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA E APELIT PRISHTINE

TENumri i 1éndés: 2019:078275
Daté: 30.11.2021
Numri i dokumentit: 02450269

PAKR.Nr.366/21

Gjykata e Apelit e Kosovés - Departamenti pér Krime té Rénda, né Kkolegjin e pérbéré nga
gjyqtarét: Aférdita Bytyci, kryetare, Xhevdet Abazi dhe Tomislav Petrovi¢c anétaré, me
pjesémarrjen e bashképunétorit profesional Sadik Kryeziu, procesmbajtés, né ¢éshtjen penale
kundér té akuzuarit N.P. nga fsh. ..., Komuna e Decanit, pér shkak té veprave penale vrasje e
réndé nga neni 179 par. 1 nén par. 4 dhe 12 t¢ KPRK-sé dhe dy veprave penale mbajtja né
pronési, kontrolle apo posedim té paautorizuar té arméve nga neni 374 par. 1 t¢ KPRK-sg, duke
vendosur sipas ankesave té mbrojtésve té akuzuarit, av. Gézim Kollgaku, av. Ymer Beka dhe av.
Ahmet Tahiri, té paragitura kundér aktgjykimit t€¢ Gjykatés Themelore - DKR né Ferizaj,
PKR.nr.9/20 daté 07.07.2021, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur konform dispozités sé nenit 390
par. 1 t&6 KPPK-sé, mé daté 29.10.2021, mori kété:

AKTVENDIM

Me aprovimin e ankesés sé pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarit N.P., por, edhe sipas detyrés
zyrtare, aktgjykimi i Gjykatés Themelore - Departamenti pér Krime té Rénda né Ferizaj,
PKR.nr.9/20 daté 07.07.2021, anulohet dhe ¢éshtja i kthehet té njéjtés gjykaté né rigjykim dhe
vendim.

Té akuzuarit N.P., i vazhdohet paraburgimi deri né marrjen e vendimit tjetér nga gjykata e
shkallés sé paré.
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Arsyetim

Gjykata Themelore - DKR né Ferizaj, me aktgjykimin PKR.nr.9/20 daté 07.07.2021, e ka
shpallur fajtor té akuzuarin N.P., pér veprat penale vrasje e réndé nga neni 179 par. 1 nén par. 4
dhe 12 té KPRK-sé, dhe dy veprave penale mbajtja né pronési, kontrolle apo posedim té
paautorizuar té arméve nga neni 374 par. 1 té KPRK-s&, dhe e ka gjykuar me dénim me burgim
té pérjetshém, né té cilin dénim i ka llogaritur edhe kohén e kaluar né paraburgim prej datés
22.12.2015 e deri mé datén 06.03.2018 dhe nga data 25.03.2019, e deri né plotfugishmériné e
aktgjykimit, dénim ky i cili do té ekzekutohet né afat prej 15 ditésh, nga dita e plotfugishmérisé
sé aktgjykimit.

Té akuzuarin N.P., e ka detyruar qé t’i paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé
pérfundimtare t€ gjykatés, ndérsa, né¢ emér té paushallit gjyqésor shumén prej 300 €, si dhe
shumén prej 50 €, né emér té Fondit pér Kompensimin e Viktimave té Krimit, té gjitha kéto né
afat prej 15 ditésh pas plotfugishmérisé sé aktgjykimit.

Té akuzuarit N.P., i ka shqiptuar edhe dénimin plotésues, ashtu gé, té njéjtit i ka konfiskuar njé
pushkeé gjuetie me nr. serik 0193117 si dhe 12 fisheké té késaj pushke dhe njé fisheké té kal.7.62
m.m, armé automatike dhe até njé AK-47 me numér serik 120331141 dhe dy karikator té zbrazét,
si mjete me té cilat éshté kryer vepra penale.

Té démtuarit H.P., L. P. dhe SH. P., pér realizimin e kérkesés pasuroro-juridike i ka udhézuar né
proceduré kontestimore.

Kundér kétij aktgjykimi né afat ligjor ankesé té pérbashkét kané paragitur:

Mbrojtésit e té akuzuarit N.P., av. Gézim Kollgaku, av. Ymer Beka dhe av. Ahmet Tahiri, pér
shkak té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale, vértetimit té gabuar dhe jo té
ploté té gjendjes faktike dhe vendimit pér dénimin, me propozim gé aktgjykimi i ankimuar té
ndryshohet, ashtu qé, i akuzuari té lirohet nga akuza ose té anulohet dhe céshtja té kthehet né
rivendosje.

Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e mbajti konform dispozités sé nenit 390 par. 1 té KPPK,
pér té cilén njoftoi Prokurorin e Apelit, t¢ démtuarit, té akuzuarin dhe mbrojtésit e tyre. Né
seancén e kolegjit ishin té pranishém Prokurori i Apelit Arian Gashi, palét e démtuara H.P., L.
P. dhe SH. P. si dhe i akuzuari N.P. dhe mbrojtésit e tij, av. Ymer Beka dhe av. Ahmet Tahiri,
ndérsa, edhe pse té njoftuar né ményré té rregullt nuk prezantuan mbrojtési i t€ akuzuarit av.
Gézim Kollgaku. Né seancén e kolegjit Prokurori i Apelit, pasi mé paré béri disa vérejtje
pérkitazi me pretendimet ankimore té mbrojtésve i propozoi gjykatés gqé ankesat né fjalé té
refuzohen si té pabazuara, ndérsa, aktgjykimi ankimor té vértetohet, ndérsa, mbrojtésit e té
akuzuarit N.P., av.Ymer Beka dhe av. Ahmet Tahiri, pasi mé paré sgaruan disa nga pretendimet
ankimore ngelén né térési prané pretendimeve si né ankesé, té cilét i pérkrahu edhe i akuzuari
N.P..

Prokuroria e Apelit, me parashtresén PPA/I.nr.375/21 daté 13.09.2021, ka propozuar gé ankesa

e pérbashkét e mbrojtésve té akuzuarve té refuzohet si e pabazuar, ndérsa, aktgjykimi i ankimuar
té vértetohet.
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Gjykata e Apelit, pasi shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj céshtjeje penale-juridike, studioi
aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 t¢ KPPK-sg, dhe pasi vlerésoi
pretendimet e cekura né ankesg, gjeti se:

Ankesa éshté e bazuar, por, duke vepruar edhe sipas detyrés zyrtare aktgjykimi i ankimuar duhet
anuluar, ngase, i njéjti pérveg, gé éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale nga neni 384 par. 1 nén par. 12 t& KPPK-s&, po ashtu, ka mbéshtetje edhe né
prova té papranueshme.

Pretendimet ankimore pérkitazi me shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe
gjetjet e késaj gjykate.

Mbrojtésit e té akuzuarit N.P., Gézim Kollgaku, av. Ymer Beka dhe av. Ahmet Tahiri, pérkitazi
me kété bazé ankimore né ankesén e tyre té pérbashkét pretendojné se aktgjykimi i ankimuar
éshté i pérfshiré me shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni 384 par. 1 nén
par. 12 dhe par. 2 nén par. 1 e lidhur me nenin 370 par. 4 dhe 7 dhe nenit 365 té KPPK-sé&, me
arsyetim se gjykata e shkalles se paré, nuk ka pérpiluar aktgjykimin né pérputhshméri me
dispozitat e nenit 370 té KPPK-se, dhe até duke marré parasysh sidomos, faktin se gjykata nuk
ka paragitur né ményré té garté provat me té cilat ka konsideruar se vértetohet fajésia e té
akuzuarit N.P., ashtu gé e njéjta - pra, gjykata e shkallés sé paré, fare nuk e ka marre parasysh as
gé e ka pérmendur dhe arsyetuar se me cilat prova vértetohet fajésia e te akuzuarit N.P..

Gjithashtu, gjykata né arsyetim ka paraqitur edhe prova materiale té cilat fare nuk jané
administruar né seancén e shqyrtimit gjygésor, e duke konstatuar késhtu edhe pretendime e
konstatime gé shkojné né dém té akuzuarit edhe pse kéto konstatime askush nga déshmitarét nuk
i ka deklaruar apo gé konstatimet né fjalé té jené vértetuar me ¢farédo prove materiale, pastaj e
njéjta, pra, gjykata e shkallés sé paré, nuk ka dhéné arsye te bazuara pér mos miratimin e
propozimeve konkrete nga ana e mbrojtésve té akuzuarit N.P.. Késhtu, né rastin konkret
mbrojtési i té pandehurit me datén 16.03.2021 ka kérkuar nga gjykata e shkallés sé paré, duke u
bazuar né dispozitat e nenit 150 par.10 te KPPRK-sg, ta béjé njé vizité né vendin e kryerjes se
veprés penale, me géllim gé ky trup gjykues té merr njohuri té drejtpérdrejta pér vendin ku éshté
gjetur tani e ndjera D., duke pérfshire rrugén malore nga fshati ..., deri ne vendin e ngjarjes, pra,
nga vendi deri ku mund té shkohet me automjet deri tek vendi i gjetjes sé kufomés, e gé largésia
ne fjalé éshté 80 m. pra, e gjithé kjo me géllim gé gjykata ta keté njé pasqyré me té sakté, se a ka
pasur mundési gé i akuzuari N., i cili éshté invalid gé ta dérgojé te ndjerén D. me xhip dhe e
njéjta té mos veprojé asgjé dhe até nga fshati ..., e deri tek vendi i ngjarjes ku éshté gjetur kufoma
e te ndjerés, ku, e njéjta ka mundur njéqgind heré té dalé nga xhipi, ta detyrojé te pandehurin ta
ndal xhipin, e po ashtu, nése kemi parasysh se vendi deri ku mund té shkohet me automjet e deri
tek vendi ku éshté gjetur kufoma éshté njé distancé prej 80 m. dhe gé duhet té kalohet edhe
pérmes shkurreve, pra, né shumé pengesa, krejt me géllim gé trupi gjykues té krijojé bindje se a
ka pasur mundési gé i akuzuari i vetém ta dérgojé tani té ndjerén tek vendi ku éshté gjetur
kufoma, e gé pérkitazi me kété veté véllai i té ndjerés ka deklaruar se i akuzuari N., nuk e ka
kryer veprén penale, por, e din se kush e ka kryer vrasjen, por, nuk po déshiron me treguar, ngase,
i njéjti nuk ka pasur kurrfaré shanse qé tani té ndjerén ta dérgojé tek vendi ku éshté gjetur kufoma.
Mirépo, sikur gé tha edhe mé larté njé kérkeseé e tillé &shté refuzuar dhe até me arsyetim se njé
rikonstruim i vendit té ngjarjes éshté béré njé heré nga Gjykata Themelore né Pejé, ku jané
pérshkruar vendet té cilat jané potencuar nga déshmitaret dhe nga i akuzuari né proceduré
paraprake né mbrojtjen e tij, gjé gé&, njé konstatim i tillé nuk géndron, ngase, nuk éshté e vérteté
se Gjykata Themelore ne Pejé, ka béré rikonstruimin e vendit te ngjarjes dhe até né vendin ku
dyshohet se éshté kryer vepra penale dhe éshté gjetur trupi i pajeté i tani té ndjerés D. P., vend
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ky i1 quajtur “Kroni i Lajthis”, vend ky pra, pér te cilin kané kérkuar gé ti behet njé vizite, por,
gjykata e shkallés sé paré, gjithmoné e ka refuzuar, duke aluduar késhtu né até se kété e ka béré
Gjykata Themelore e Pejés, por, pa dhéné arsyera tjera konkrete. Ndérsa, kur mendohet se
Gjykata Themelore e Pejés, ka dalé né vendshigim, atéheré, pérkitazi me keté behet fjale pér
shikimin ge i ka bere gjykata e shkalles se pare e Pejés, vendit nga shtépia e tani te ndjerés D.,
deri tek shtépia e N.J., ku dyshohet se tani e ndjera ka hyre ne xhipin e te akuzuarit, pra, éshté
vizituar vendi i ngjarjes né fshat, mirépo, jo vendi ku éshté gjetur kufoma e tani te ndjerés, e qé
ky vend gjendet ne njé largési prej 10 km, pér ¢cka, konsiderojé se duke pasur parasysh dhénien
e njé dénimi kapital me burgim, pra, burgim te pérjetshém, atéherg, é&shté dashur, gjithashtu, gé
té béhet shikimi i vendit ku éshté gjetur kufoma e tani té ndjerés D. P., dhe né kété ményré t’i
shtjerre te gjitha provat gé jané té réndésishme pér vendosje né kété ¢céshtje penalo-juridike, né
ményré meritore. Po ashtu, gjykata e shkalles se paré, ka refuzuar kérkesén tjetér te mbrojtjes
pér ta ftuar ne cilésiné e déshmitarit zyrtarin policor N.N., i cili e ka pérpiluar raportin policor te
datés 16.11.2015, ku thuhet se bashké me zyrtaren tjetér te policisé R.D. kane kontaktuar me
déshmitaren T.A., e cila kishte postuar njé mesazh, se e kishte pare tani te ndjerén D. P. duke
hyré ne autobus, dhe até me autobus te kompanisé “K...”, duke béré késhtu edhe pérshkrimin e
shoferit por edhe te konduktorit, déshmitare kjo qé e ka ndryshuar deklaratén né prokurori, duke
deklaruar se té njéjtén nuk e ka paré me datén 09.11.2015, ditén pra, kur éshté zhdukur tani e
ndjera D. P., por me datén 06.11.2015, pér ¢ka, pastaj kané kérkuar edhe nga prokuroria gé té
sigurohen edhe prova materiale se né cilén dite éshté béré pagimi i késtit té kredisé, e mé pastaj,
pér té ardhur né pérfundim se déshmitarja né fjalé a po e flet te vértetén, pérkitazi me datén kur
e ka paré tani té ndjerén D. P.. Me tutje ne ankese pretendohet se gjykata e shkallés se parg,
thirret edhe né prova gé nuk jané proceduar ne seancén e shqyrtimit gjygésor, ngase, jo te gjitha
video incizimet jané shikuar né seancén e shqyrtimit gjygésor sikur ge deklaron gjykata e
shkallés se paré né arsyetim e sidomos ne pjesén ku ceket se - ky fakt u vértetua edhe gjate
shqyrtimit gjyqgésor ku jané shikuar CD e ingizimeve te kamerave te késaj shtépie duke filluar
prej orés 13:00 e deri ne ora 14:00, ngase video ingizimet jané shikuar vetém nga ora 13:44 e 13
sekonda e deri ne ora 13:44 e 27 sekonda, pra, jo edhe pér intervalin kohor, sikur gé konstatohet
né aktgjykimin e ankimuar. Pastaj nuk géndron pretendimi i gjykatés se shkalles se pare se
distanca nga rruga “Drumi” e deri te ky vend kalohet pér 5 minuta, ngase njé gjé€ e tille ka mundur
te vértetohet vetém me ekspertize, por kurrsesi nga trupi gjykues i gjykatés se shkalles se pare.
Poashtu éshté e réndésishme te potencohet se gjykata e shkallés sé paré, gabimisht konstaton se
tani e ndjera ka vdekur me datén 09.11.20135, dite kjo kur e njéjta edhe €shté zhdukur, por, s’do
te thoté gé e njéjta te keté vdekur me voné e duke u bazuar késhtu edhe ne deklaratén e ekspertit
te mjekésisé ligjore se kjo ka mundur te ndodhé para 30 ditésh, para dités, kur éshté gjetur
kufoma, e ge i bie data 17.11.2015, e ge pérputhet me deklaratat e déshmitaréve, se te njéjtit kane
pasur kontakt me telefonin e tani te ndjerés pas datés 9.11.2015, pra, ka pasur zile por jo edhe
pérgjigje nga tani e ndjera, pastaj jané edhe njé numér tjetér i madh i provave materiale ku nga
asnjéra prej tyre nuk vértetohet se pikérisht ditén e zhdukjes sé tani té ndjerés éshté kryer edhe
vrasja e té njéjtés, prandaj, jané té gjitha kéto fakte dhe rrethana gé duhet té vértetohen, e mé
pastaj, té mund té konstatohet se si ka ardhur tek vrasja e tani té ndjerés, mirépo, deri mé tani me
asnjé prové né shkresa té 1éndés nuk mund té vértetohet se i akuzuari N.P., éshté personi gé ka
Kryer vrasjen e tani té ndjerés, pér cka, edhe propozon ndryshimin e aktgjykimit né fjalé dhe
lirimin e té akuzuarit nga akuza e prokurorisé ose eventualisht aktgjykimi i ankimuar té anulohet
dhe té kthehet né rivendosje.

Sipas vlerésimit té Gjykatés sé Apelit, pretendimet ankimore té cekura mé larté, jané té bazuara,
por, duke vepruar sipas detyrés zyrtare aktgjykimi i ankimuar duhet anuluar, ngase, i njéjti
pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale té parapara me dispozitat e nenit
384 par. 1 nén par. 8 dhe 12 e lidhur me dispozitat e nenit 370 par. 7 t¢ KPPK-sé&, ku pérvec, gé
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nuk jané dhéné arsyera pér faktet vendimtare té mbéshtetura né prova dhe shkresa té 1éndés, po
ashtu, i njéjti-pra, aktgjykimi i ankimuar ka mbéshtetje edhe né prova té papranueshme si dhe né
prova gé nuk jané proceduar fare né seancén e shqyrtimit gjyqésor, pér cka, me té drejté
pretendohet edhe né ankesén e pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarve dhe si rezultat i shkeljeve
esenciale té cekura si mé larté, edhe gjendja faktike né kété céshtje penale - juridike, rezulton té
mos jeté vértetuar plotésisht dhe né ményré té drejté, pér cka, rezulton se aktgjykimi i ankimuar
tani pér tani edhe éshté juridikisht i pagéndrueshém dhe domosdoshmeérisht i njéjti duhet anuluar.

Né rastin konkret edhe pse kjo céshtje penalo-juridike éshté anuluar dhe éshté kthyer né
rivendosje nga Gjykata Supreme, e me sugjerime se ¢ka duhet té ndérmerret, e mé pastaj, té
vendoset sérish, kuptohet pas procedimit té serishém té provave né seancén pér shqyrtimin
gjyqésor, e ku jané dhéné vérejtje edhe pérkitazi me formén kualifikuese té veprés penale,
gjykata e shkallés sé paré, sérish, né dispozitivin e aktgjykimit té€ ankimuar ka béré Iéshime té
njéjta, ashtu gé, sérish dispozitivi i aktgjykimit t& ankimuar nuk éshté pérpiluar konform
dispozitave té nenit 370 par. 7 e lidhur me nenin 365 t¢ KPPRK-sé, ngase, né dispozitivin e
aktgjykimit t€ ankimuar pér veprén penale pér té cilén i akuzuari éshté shpallur fajtor, ku
paraqgitet figura e veprés penale, pérveg, veprimeve inkriminuese té veprés penale té vrasjes sé
réndé nga neni 179 par. 1 nén par. 12 té KPRK-sé, nuk jané pérfshiré edhe veprime tjera
inkriminuese té cilat paragesin elementet kualifikuese té veprés penale vrasje e réndé nga neni
179 par. 1 nén par. 4 t&é KPRK-sg, pra, edhe té formés kualifikuese, e pér té cilén i akuzuari éshté
shpallur fajtor gé do té thoté se dispozitivi nuk éshté pérpiluar konform dispozitave té nenit 365
té KPPRK-sé. Prandaj, kur jemi tek dispozitivi edhe emértimi ligjor i veprés penale nuk pérkon
me pérmbajtjen e figurés sé veprés penale, ngase, pérveg, pérfshirjes sé veprimeve inkriminuese
té cilat pérbéjné figurén e veprés penale té vrasjes, kur éshté fjala pér formén kualifikuese, pra,
sipas paragrafit 1 nén paragrafit 4 t&¢ KPRK-sé, gé pérfshiné edhe dinakériné, pérvec, fjalé sé
cekur “me dinakéri”, né dispozitiv, pra, né€ pérshkrimin e figurés s¢ veprés penale nuk cekét asnjé
veprim i vetém inkriminues, konkret gé ka té bé&jé me dinakéri, mirépo, pérkundér késaj tek
emértimi ligjor i veprés penale éshté cekur se i akuzuari ka kryer veprén penale vrasje e réndé
nga neni 179 par. 1 nén par. 4 e 12 t¢ KPRK-s&, gé nénkupton se i akuzuari veprén penale né
fjalé e ka kryer edhe né ményré dinake, mirépo, sikur gé u tha, pérkitazi me dinakériné nuk éshté
cekur asnjé veprim i vetém inkriminues konkret gé mund té ndérlidhet me dinakéring, sikur qé
ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré. Pastaj, kur jemi tek forma kualifikuese e veprés penale
né fjalé, pra, pér kryerjen e veprés penale né ményré dinake edhe né arsyetim, gjykata e shkallés
sé paré, nuk ka arritur té jap arsyera pér njé gjé té tillé, ndérsa, ato pak arsyera gé i ceké né
arsyetim jané kryesisht supozime, e pa mbéshtetjen e provave dhe shkresave tjera té 1éndés,
ngase, pér té ekzistuar vepra penale né fjalé né trajtén kualifikuese sipas nén paragrafit 4,
paragrafi 1 té nenit 179 té KPRK-sé, duhet gé té ekzistojné veprime inkriminuese konkrete qé
jané vértetuar né bazé té provave, e mé pastaj, té konstatohet se i akuzuari ka vepruar né ményré
dinake, gjé gé&, né rastin konkret pérveg, gé nuk jané cekur fare né dispozitiv veprimet konkrete
inkriminuese gé pérbéjné elementet e dinakérisé, as nga arsyetimi nuk rezulton se me ndonjé
prové né shkresa té léndés té rezultojné té vértetuara faktet dhe rrethanat gé do t€ mund té
pérbénin elementet e veprés penale té vrasjes sé réndé té kryer né ményré dinake, pér cka,
dispozitivi si i tillé pa dyshim gé nuk mund té géndrojé, ngase, rezulton té jeté i pa garté,
kundérthénés dhe juridikisht i pa géndrueshém.

Prandaj, pérveg, gé dispozitivi éshté né kundérshtim me veté-veten, i njéjti - pra, dispozitivi éshté
né kundérshtim edhe me arsyetimi, ngase, gjykata e shkallés sé paré, as né arsyetim, pérveg, gé
nuk ka arritur gé té jap arsyera té mjaftueshme e té argumentuara se vepra penale né fjalé éshté
kryer né ményré dinake, po ashtu, edhe sa i pérket veprés penale té vrasjes, gjegjésisht, aktit té
vrasjes, kur éshté fjala pér faktet vendimtare né kété ¢céshtje penalo-juridike, gjykata e shkallés

5(11)



2021:195627

Numri i léndés: 2019:078275
Daté: 30.11.2021
Numri i dokumentit: 02450269

sé paré, nuk ka arritur gé té jap arsyera té mjaftueshme e té bazuara né prova dhe shkresa té
Iéndés, por, mé shumé éshté marré me pérshkrimin e deklaratave té déshmitaréve dhe até duke
filluar me pérshkrimin e ngjarjes sé dités kritike, pra, kur edhe éshté zhdukur tani e ndjera D. P.
dhe até prej momentit kur tani e ndjera kalon prané vendit ku po béhej pérgatitja e ceremonisé
sé& varrimit dhe vazhdon népérmes t€ rrugés sé fshatit, t€ quajtur “Drum”, e mé pas faktin se pas
tani té ndjerés me automjetin e tij éshté nisur pér né rrugén e njéjté edhe i akuzuari N.P., fakte
kéto dhe rrethana gé i vértetojné té gjithé déshmitarét, por, gé nuk rezultojné té kontestuara as
nga deklaratat e marra nga i akuzuari si né polici edhe né prokurori, mirépo, kur arrihet tek
shtépia e N.J., e cila ishte pajisur edhe me kamera tani e ndjera nuk shihet mé duke kaluar né
kémbé né rrugén né fjalé, por, shihet automjeti i t€ akuzuarit N.P. dhe tani gjykata e shkallés sé
paré, duke tentuar té jap vlerésimin e saj, se a e mori i akuzuari N.P., tani té ndjerén D. P., né
automjetin e tij dhe vazhdoi né rrugén né fjalé apo tani e ndjera vazhdoi rrugén e saj né drejtim
tjetér, shérbehet me video incizimet e marra nga CD-et e kamerave té shtépisé né fjalé, por, edhe
té shtépisé tjetér, pra, pak mé larg té shtépisé sé G.A., por, qé pérveg, shikimit té video incizimeve
nga CD-et e marra nga kamerat né fjalé, merr parasysh edhe mendimin e trupit gjykues té
méparshém, qé ishte né vendin e ngjarjes, pra, fagen 25, pasusi i fundit, ku konstatohet “trupi
gjykues me rastin e daljes né vendshigim, né fsh. ..., ka konstatuar pozitén e lagjes J., vendi i
quajtur “Drum”, Rruga pér né Varrezat ¢ fshatit népér lagjen Kamaj, vendi ku &éshté shtépia e
N.J. e G.A., éshté matur koha pér sa kalohet prej vendit Drum deri te vendi afér shtépisé sé N.J.t,
ku né€ kamerat e késaj shtépie éshté paré vetura e ndaluar e t&€ akuzuarit”, pra, duke aprovuar
késhtu vlerésimin e trupit t¢ méparshém gjykues té dhéné né arsyetimin e aktgjykimit té
méparshém, por jo né ndonjé procesverbal té pérpiluar me shkrim, pérkitazi me faktet dhe
rrethanat né fjalé, ku konstatohet se distanca nga vendi i i quajtur “Drum”, tek shtépia e N.J.t,
éshté né até distancé gé pérputhet me mundésiné gé i akuzuari ta keté marr me automjet tani té
ndjerén D. P. dhe até pikérisht tek shtépia e N.J.t, qé do té thoté se tani gjykata e shkallés sé paré,
pérvec, gé vlerésimin e saj e bazon né konstatimin e trupit t¢ méparshém gjygésor, po ashtu, e
njéjta e merr edhe rolin e ekspertit, ngase, pérkitazi me mundésiné né fjalé, éshté dashur gé
distanca e rrugés té vértetohet pérmes ekspertizés profesionale, gjegjésisht, shérbimit gjeodet té
komunés, por, jo gé veté trupi gjykues ta maté distancén né fjalé dhe duke u bazuar né kohén e
shénuar sipas kamerave té shtépisé né fjalé, té vijé né pérfundim se pérputhet me kohén kur tani
e ndjera ka mundur té arrijé tek shtépia né fjalé dhe i akuzuari pastaj, ta marr tani té€ ndjerén me
automjetin e tij, pra, ka sjellé pérfundim, pa e béré kété pérmes ekspertizés pérkatése
profesionale, pra, duke e béré matjen e distancés né fjalé veté trupi gjykues, e gé tani né rigjykim
gjykata e shkallés sé paré, pérveg, gé njé pretendim i tillé nuk ka mbéshtetje né ndonjé prové
konkrete materiale, po ashtu, pa e verifikuar fare njé gjé té tillé, né ményré profesionale-pra, me
ekspertizé, por, mjaftohet me konstatimin e trupit gjykues té Gjykatés Themelore té Pejés, i cili,
pra, trupi gjykues ka vendosur me aktgjykimin e méparshém, i cili aktgjykim edhe éshté anuluar
me aktvendimin e Gjykatés Supreme dhe éshté kthyer né rivendosje. Po ashtu, kur jemi tek
momenti né fjalé edhe pérkitazi me identifikimin e automjetit té akuzuarit, gjykata e shkallés sé
paré, té njéjtén gjé e béné, pra, pa angazhimin e ekspertit té lamisé pérkatése, por, vetém duke
shikuar video incizimet né CD-et e marra nga kamerat e shtépisé sé N.J.t dhe G.A., gjykata e
shkallés sé paré, konstaton se automjeti gé kalon prané shtépisé sé N.J.t, e gé shihet né kamerat
e shtépisé né fjalé, éshté automjeti i njéjté qé shihet edhe né kamerat e shtépisé sé G.A., gjé qé,
e ka konstatuar edhe polici hetues, pra, né fagen 25, pasusi 4, ku konstatohet se “nga video
incizimet e marra nga kamerat e shtépisé sé G.A.t, shihet se né ora 14:14: 52 sekonda kalon
vetura Jeep Siroka, qé éshté konstatuar nga ana e policit hetues, se kjo veturé i ka karakteristikat
e njéjta me veturén qé éshté paré duke kaluar prané shtépisé sé N.J.t”, gjé g€, tani pér tani, njé
konstatim i tillé nuk mund té aprovohet, kur, pérveg, gé kété e béné veté gjykata, pra, pa marré
mendimin profesional pér njé gjé té tillé, njékohésisht, e aprovon mendimin e zyrtarit policor, gé
ka béré hetime pérkitazi me rastin né fjalé, ngase, pér té vértetuar faktet dhe rrethanat né fjalé,
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pra, se a béhet fjalé pér automjetin e té akuzuarit, pra, automjetin gé xhirohet nga kamerat e
shtépisé sé N.J.t, e gé éshté automijeti i té akuzuarit, se a éshté edhe né rastin e dyté kur automjeti
I tipit té njéjté xhirohet nga kamerat e shtépisé sé G.A., e qé pérkitazi me kété né bazé té video
incizimeve gjykata éshté deklaruar se éshté fjala pér automjetin e njéjté, éshté dashur gé pér kété
té deklarohet eksperti i lamisé pérkatése, gjegjésisht, i komunikacionit, i cili né bazé té
karakteristikave individuale té automjeteve né fjalé, té konstatojé se a béhet fjalé pér automjetin
e njéjté, edhe né rastin e paré edhe né rastin e dyté, apo éshté fjala pér dy automjete té ndryshme,
sikur gé pretendon mbrojtja, pra, pérmes ekspertizés profesionale té vértetohen faktet dhe
rrethanat né fjalé e mé pastaj, konstatimi i ekspertizés, pra, ekspertizés sé lamisé pérkatése, té
krahasohet edhe me deklaratén e déshmitaréve, e sidomos, té déshmitarit A.M., ku edhe do té
vértetohej se a ishte pikérisht i akuzuari me automjetin e tij, kur e mori tani té ndjerén D. P., né
automjetin e tij. Po ashtu, po pérkitazi me faktet dhe rrethanat né fjalé, arsyetimi i aktgjykimit té
ankimuar mjaftohet me konstatimin e déshmitarit A.M., i cili tregon se ¢ka i ka théné déshmitari
Q. J., mirépo, nga pérmbajtja e deklaratés sé déshmitarit Q. J., té dhéné né seancén e shqyrtimit
gjyqésor, rezulton se i njéjti i mohon né ményré kategorike faktet dhe rrethanat qé i pohon
déshmitari A.M., gé do té thoté se pér té vértetuar faktet dhe rrethanat né fjalé ishte dashur gé sé
paku té merret né pyetje edhe babai i déshmitarit Q. J., pér té vértetuar faktet dhe rrethanat se
cila ishin arsyerat qé déshmitari Q. J., ka refuzuar té déshmojé, gjegjésisht, se a ishte i njéjti i
kércénuar apo i shantazhuar, sikur gé deklaron déshmitari A.M., e duke pasur parasysh kétu
sidomos, faktin se déshmitari Q. J., ishte edhe i mitur né kohén e ngjarjes, e mé pastaj, pér
vértetimin e fakteve dhe rrethanave né fjalé, té aprovojé konkludimet pérkitazi me besimin e
deklaratave né fjalé, pra, se a duhet t’i besohet déshmitarit A.M. apo déshmitarit Q. J., ngase,
tani pér tani, sikur gé u tha mé larté, kemi dy deklarata diametrialisht té kundérta njéra me tjetrén,
prandaj, edhe nuk mund té aprovohet apriori vlerésimi i gjykatés sé shkallés sé paré, sikur qé ka
konstatuar gjykata e shkallés sé paré, pérkitazi me deklaratén e déshmitarit A.M., deklaraté kjo
né té cilén edhe e mbéshtet arsyetimin e saj pérkitazi me faktet dhe rrethanat vendimtare né kété
céshtje penalo-juridike. Prandaj, edhe mund té konstatohet se arsyet e dhéna pér faktet
vendimtare né kété céshtje penalo-juridike, jané konfuze, té pa garta dhe juridikisht té
pagéndrueshme, ngase, pérveg, té kontradiktave pér faktet dhe rrethanat né fjalé, pér té ardhur
tek konkludimi i sakté se a béhet fjalé pikérisht pér automjetin e té akuzuarit edhe me rastin e
paré, edhe me rastin e dyté dhe se, pikérisht, i akuzuari e mori tani té ndjerén me automjetin e
tij, atéheré, ishe dashur gé pér faktet dhe rrethanat né fjalé, pra, gé kané té béjné me automjetin
e té akuzuarit, pra, mundésiné gé tani e ndjera té mos keté kaluar rrugén né fjalé, pra, pa arritur
i akuzuari me automjetin e tij, té vértetohet edhe pérmes ekspertizés profesionale, pra, edhe me
ndihmén e shérbimit gjeodet té komunés té béhet matja e distancés né fjalé, né ményré té sakté
dhe té konstatohet se pér sa kohé ka mundur tani e ndjera ta kalojé distancén né fjalé, pra, deri
tek shtépia e N.J.t, ku supozohet se ka kaluar me automjetin e tij i akuzuari. Pastaj, po ashtu, kur
éshté fjala pér faktet dhe rrethanat vendimtare né kété céshtje penalo-juridike éshté e
réndésishme té merret parasysh edhe deklarata e déshmitares T.A., e cila ka deklaruar se e ka
paré tani té ndjerén D. P., duke hipur né autobus pér té vazhduar rrugén pér né Pejé, mirépo, mé
pastaj, e njéjta e ka ndryshuar deklaratén né prokurori, duke théné se kjo nuk ka ndodhur ditén
kritike ku éshté zhdukur tani e ndjera, por dy dité mé herét kur edhe ka gené pér ta paguar késtin
e kredisé, fakte kéto dhe rrethana qé i ka deklaruar edhe déshmitari-zyrtari policor N.N., né
shénimin e tij zyrtar, mirépo, gjykata e shkallés sé paré, nuk éshté marr mé tutje né deklaratén
né fjalé, duke konsideruar té mjaftueshme shénimin zyrtar gé e ka béré zyrtari policor N.N., e
duke konstatuar se kjo ka ndodhur dy dité mé herét, sikur gé ka deklaruar edhe déshmitarja, sikur
gé éshté konstatuar né fagen 37 par. 2 rreshti 12-té t€ arsyetimit, ku thuhet “sepse até dit€ kishte
shkuar né Decan, pér té paguar késtin ¢ kredisé né bankén “KEP”, e g€ u vértetua edhe nga
marréveshja pér krediné dhe késti pér orarin e kthimit té kredisé té datés 06.11.2015 dhe né
numrin rendor 22, andaj, nga kéto gé u cekén trupi gjykues konstatoi se u eliminua edhe rrethana
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se D. mé 09.11.2015, ishte paré né rrugén Decan-Pejé, duke hipur né autobus”, mirépo, pa e
vértetuar ditén e sakté kur ka ndodhur kjo, pérmes edhe provave materiale, sidomos, kur dihet
réndésia e njé deklarate té tillé, né kontekst me kété pér frikén dhe shqgetésimin gé paragitet tek
shumica e déshmitaréve né kété céshtje penalo-juridike, prandaj, vértetimi i fakteve dhe
rrethanave né fjalé, mund té béhej edhe pérmes dégjimit té déshmitarit-zyrtarit policor N.N., por,
edhe me provat materiale si sigurimin e informatés zyrtare nga Institucioni ku éshté béré pagesa
e késtit té kredisé, e jo sikur gé né rastin konkret qé éshté siguruar vetém raporti i orarit té pagesés
sé kredisé, ngase, déshmitarja T.A., ndér té tjerat ka deklaruar se e ka paré tani té ndjerén D. P.
ditén kritike, mirépo, kjo ka gené dy dité mé herét e jo mé datén 09.11.2015, kur edhe éshté
zhdukur tani e ndjera, prandaj, pér té vértetuar faktet dhe rrethanat né fjalé ishte dashur gé té
sigurohet edhe prova materiale, e krejt kjo me géllim té vértetimit té arsyerave se pérse tani
déshmitarja T.A., e ka ndryshuar deklaratén e saj, pér ¢cka, po ashtu, ishte dashur qé té dégjohet
edhe déshmitari N.N., pér té sqaruar, se cilat ishin arsyerat konkrete té déshmitares gé e ka
ndryshuar deklaratén, ku e njéjta, né deklaratén para prokurorisé ka pérshkruar edhe pamjen e
té ndjerés, duke konstatuar se tani e ndjera kishte béré edhe ndryshime né frizuré dhe até me
ngjyré Kkrejt tjetér, qé do té thoté se déshmitarja né fjalé, ka vérejtur ndryshime substanciale né
pamjen e té ndjerés, e pasi gé déshmitari né fjalé tani éshté e pa arritshme pér té dégjuar, atéheré,
éshté e domosdoshme gé pér faktet dhe rrethanat né fjalé té dégjohet déshmitari N.N., por,
njékohésisht té sigurohet edhe prova materiale pérkitazi me datén e realizimit té pagesés nga
déshmitarja né fjalé.

Pérveg, shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale, gé u cekén mé larté, gjykata e
shkallés sé paré, ka béré edhe shkelje tjera esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe até
kur gjykata e shkallés sé paré, aktgjykimin e saj e mbéshtet edhe né prova gé nuk jané proceduar
fare né seancén e shqyrtimit gjyqgésor, gjé qé, parashihet shprehimisht sipas dispozitave té nenit
361 té KPPK-sé, ku thuhet se aktgjykimi mbéshtet vetém né prova té proceduara né seancén e
shqyrtimit gjygésor, mirépo, sikur gé rezulton nga pérmbajtja e procesverbalit t& seancén e
shqyrtimit gjyqésor, i akuzuari N.P. ka deklaruar se do t¢ mbrohet né heshtje, ku, gjykata e
shkallés sé paré, e ka respektuar njé gjé té tillg, e pastaj, pra, gjithheré sipas pérmbajtjes sé
procesverbalit té shqyrtimit kryesor, ka vazhduar né fjalén pérfundimtare té paléve, mirépo, né
arsyetimin e aktgjykimit té ankimuar gjaté dhénies sé arsyerave pér faktet vendimtare gjithheré,
thirret edhe né deklaratat e té akuzuarit dhe a té duke potencuar né deklaratat e dhéna né polici
dhe prokurori, mirépo, sikur gé u tha mé larté, deklaratat né fjalé, nuk jané lexuar dhe as
prezantuar fare né seancén e shqyrtimit gjygésor, e qé té dihet pérmbajtja e tyre, gé do té thoté
se arsyetimi mbéshtetet né prova gé nuk jané proceduar fare né seancén e shqyrtimit gjyqésor,
prandaj, edhe me kété gjykata ka béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale nga
neni 361 par. 1 e lidhur me nenin 384 par. 1 nén par. 12 t¢ KPPK-sé. Pastaj, kur jemi tek
deklaratat né fjalé, po ashtu, nuk rezulton té jeté e garté se né cilat deklarata, gjykata e shkallés
sé paré, e mbéshtet arsyetimin e saj, kur gjaté dhénies sé arsyerave pér faktet vendimtare vetém
thirret né deklaratat né fjalé, por, pa cekur datén e deklaratés, por, vetém theksohet né deklaratat
e dhéna né polici dhe prokurori, gé do té thoté se edhe kétu gjykata e shkallés sé paré, gjaté
dhénies sé arsyerave pér faktet vendimtare arsyetimin e saj e mbéshtet edhe né deklaratat e té
akuzuarit t& dhéné né cilésiné e déshmitarit, gjé gé, paraget shkelje esenciale té dispozitave té
procedurés penale, ngase, arsyetimi mbéshtetet edhe né prova té papranueshme, ngase, sikur gé
rezulton nga shkresat né 1éndé, i akuzuari ka dhéné tri deklarata gjaté proceduré hetimore, dy né
polici e njé né prokurori, ku né polici deklaratén e paré e ka dhéné né cilésiné e déshmitarit, pra,
mé datén 22.12.2015, ndérsa, té dytén, sérish né polici mé datén 23.12.2015, né cilésiné e té
pandehurit dhe né prokurori, mé datén 02.06.2017, né cilésiné e té pandehurit, prandaj, tani nuk
mund té rezultojé té jeté e garté se né cilén deklaraté e ka mbéshteté arsyetimin e saj, sidomos,
kur éshté fjala pér faktet dhe rrethanat vendimtare né kété céshtje penalo-juridike. Po ashtu, me
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aktgjykimin e ankimuar éshté béré shkelje e njéjté esenciale e dispozitave té procedurés penale,
kur, arsyetimin e saj pérkitazi me faktet vendimtare e mbéshtet edhe né konkludimet e trupit té
méparshém gjykues, i cili ka konstatuar se gjaté daljes né vend ka béré shikimin e vendit té
ngjarjes dhe ka konstatuar se distanca nga rruga e quajtur “Drum”, e deri tek shté€pia ku jan€ marr
video incizimet nga kamerat e shtépisé, éshté konstatuar se e njéjta mund té kalohet me kémbé
pér 5 minuta, e gé, konstatimin né fjalé e ka béré veté trupi gjykues i méparshém né bazé té
shikimit té vendit té ngjarjes, mirépo, jo gqé ka béré faré procesverbali dhe gé tani t¢ mund té
procedohet edhe si prové materiale, gjé gé, do té thoté se tani, pérveg, gé arsyetimi i aktgjykimit
té ankimuar mbéshtetet me njé prové gé nuk éshté proceduar fare né seancén e shqgyrtimit
gjyqésor, e po ashtu, tani shkelje tjetér esenciale e dispozitave té procedurés penale béhet kur
gjykata e merr edhe rolin edhe té ekspertit, ngase, pér vértetimin e distancés né fjalé, né rastin
konkret duhet té kérkohet ndihmé profesionale dhe kété distancé ta vértetojé pérmes ekspertizés
pérkatése profesionale e jo njé gjé té tillé ta béjé veté gjykata, pér cka, edh ené kété drejtim
rezulton se arsyetimi i aktgjykimit té ankimuar mbéshtet edhe né provat gé nuk jané proceduara
né seancén e shqyrtimit gjyqésor, pér cka, edhe arsyerat pér faktet vendimtare rezultojné té jené
té pa qarta, konfuze dhe juridikisht té pagéndrueshme.

Po ashtu, aktgjykimi i ankimuar ka mbéshtetje edhe né prova té papranueshme, ngase, i njéjti
mbéshtetet edhe né deklaratén e té akuzuarit té dhéné né fazén e hetimeve né cilésiné e
déshmitarit, deklaraté kjo e dhéné né polici mé datén 22.12.2015, pastaj, né raportin e
ballafagimit té tani té akuzuarit me déshmitaren A. P., ballafagim ky i béré né mes té déshmitares
A. P. dhe déshmitarit N.P., qé do té thoté se duke pasur parasysh se né ndérkohé pér té akuzuarin
N.P., kané filluar hetimet e mé pas edhe éshté ngritur aktakuza, atéheré, aktgjykimi i ankimuar
nuk mund té mbéshtetet né deklaratén e té akuzuarit té dhéné né cilési té déshmitarit, sikur gé ka
vepruar gjykata e shkallés sé paré, kur né fagen 33 pasusi 1, rreshti 11-t&, konstaton “po ashtu,
kjo pjesé e deklaratés sé déshmitares (A. P.) éshté né harmoni edhe me ballafagimin gé prokurori
e kishte béré né mes déshmitares A. P. dhe té akuzuarit N.P., i cili (pra, i akuzuari N.P.) e kishte
cilésiné e déshmitarit, pra, mé datén 22.12.2015, ku i akuzuari Kishte deklaruar se vajzés A. nuk
po i kujtohet rrethana miré se até dité ishim né Zyrén e Gjendjes Civile...”, gé do té thoté se
aktgjykimi mbéshtetet edhe né prova té papranueshme, ngase, deklarata e té akuzuarit e dhéné
mé paré, né cilési té déshmitarit nuk mund té merret si prové né kété céshtje penale, sikurse gé
ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré, e po ashtu, nuk mund té mbéshtetet as né raportin e
policisé, té datés 22.02.2015, ku konstatohet se &shté béré ballafagimi i déshmitares A. P. me
tani té akuzuarin, gjegjésisht, atéheré, déshmitarin N.P., qé do té thoté se edhe raporti né fjalg,
pra, i ballafagimit éshté prové e papranueshme, prandaj, edhe arsyetimi i aktgjykimit té ankimuar
nuk mund té mbéshtetet né njé prove té tillé, sikur gé ka konstatuar gjykata e shkallés sé paré.

Po ashtu, géndrojné pretendimet ankimore né ankesén e pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarve
gé gjykata e shkallés sé paré, ka béré shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale, kur
ka refuzuar propozimet e paléve, gjegjésisht, propozimin e mbrojtésit té akuzuarit pér shikimin
e vendit té ngjarjes, ku éshté gjetur kufoma e tani té ndjerés, pastaj, té dégjohet edhe déshmitari
N.N. si dhe té sigurohet prova materiale nga institucioni ku éshté béré pagesa e késtit té kredisé
nga déshmitarja T.A., krejt kjo, me géllim té vértetimit té fakteve vendimtare né kété céshtje
penalo-juridike, ngase, kur éshté fjala pér vendin ku éshté gjetur kufoma e tani té ndjerés éshté
e réndésishme té vértetohen faktet dhe rrethanat né ményrén se si éshté dérguar tani e ndjera tek
vendi ku i éshté gjetur kufoma, sidomos, né pjesén e rrugés, ku pretendohet se nuk ka mundur té
kalohet me automjet, ndérsa, dégjimi i déshmitarit N.N., por, edhe sigurimi i prové materiale
pér ditén e realizimit té pagesés nga déshmitarja T.A., éshté e réndésishme té vértetohen faktet
dhe rrethanat né fjalé, sikur gé deklaron déshmitarja né fjalé, me té dégjuar pér zhdukjen e tani
té ndjerés, ka deklaruar se té njéjtén e ka paré duke shkuar me autobus pér né Pejé, dhe até duke
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pérshkruar autobusin, shoferin dhe konduktorin, por, edhe kompaniné e autobusit, pra, &shté fjala
pér autobusin e kompanisé "K...”, ¢ pastaj, mé voné ka deklaruar se kjo nuk ka ndodhur ditén
kritike por dy dité mé paré, e qé té njéjtat, pastaj, té ndérlidhen edhe me faktin se telefoni i tani
té ndjerés D. P., ka gené funksional edhe pas momentit kur pretendohet se e njéjta éshté marr me
automjet nga i akuzuari, krejt kjo pér vértetimin e fakteve dhe rrethanave se a ishte pikérisht i
akuzuari personi i fundit gé ka pasur kontakt té drejté pér drejté me tani té ndjerén, prandaj, tani
pér tani nuk mund té aprovohet vlerésimi i gjykatés sé shkallés sé paré, se nuk éshté e nevojshme
sigurimi i provave né fjalé, pér cka, kjo gjykaté vleréson se edhe né kété drejtim nuk géndrojné
arsyerat e dhéna né aktgjykimin e ankimuar pérkitazi me refuzimin e propozimeve né fjalé.

Prandaj, duke pasur parasysh shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale té cekura si
mé larté, atéheré, rezulton se arsyerat pér faktet vendimtare né aktgjykimin e ankimuar jané pa
mbéshtetje né prova dhe shkresa tjera té léndés, gjegjésisht, ato gé jané dhéné jané né
kundérthénie té ploté me provat dhe shkresat tjera né Iéndg, e disa nga ato kané mbéshtetje edhe
né prova té papranueshme, e gé paragesin shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale
nga neni 384 par. 1 nén par. 8 dhe 12 té KPPK-sg, e gé ndikuan domosdoshmérisht né anulimin
e aktgjykimit té ankimuar.

Duke pasur parasysh té cekurat si mé larté, géndrojné pretendimet ankimore edhe né kuptim té
vértetimit t€ gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe té shkeljes sé ligjit penal né dém té
akuzuarit, ngase, pa eliminimin e shkeljeve né fjalé nuk mund té flitet as pér vértetimin e ploté
té gjendjes faktike e as aplikimit té drejté té ligjit penal, pér ¢cka edhe kjo gjykaté vendosi gé
¢éshtja né fjalé té anulohet dhe té kthehet né rigjykim dhe vendim.

Né rigjykim gjykata e shkall€s sé paré, duhet té veprojé n€ pajtim me vérejtjet e larté€ cekura, t’i
eliminojé kundérthéniet e cekura, sé pari né dispozitiv té aktgjykimit, duke pérfshiré edhe
veprimet inkriminuese konkrete qé pérbéjné elementet e veprés penale té vrasjes né trajtén e
kualifikuar e jo vetém té cekét emértimi ligjor i veprés penale té vrasjes sé réndé, pastaj, t’i
procedojé edhe njéheré té gjitha provat pér zbardhjen e drejté dhe té ploté té fakteve, duke béré
kéqyrjen e vendit té ngjarjes, gjegjésisht, vendit ku éshté gjetur kufoma e tani té ndjerés D. P.,
né prezencén edhe té ekspertéve té mjekésisé ligjore dhe até pér vértetimin e fakteve dhe
rrethanave se si éshté dérguar tani e ndjera tek vendi i ngjarjes, duke marr parasysh sidomos,
faktin se a ka pasur mundési gé me automjet té dérgohet deri tek vendi i ngjarjes, apo kjo éshté
béré né kémbé, pastaj, té béhet matja e distancés nga vendi - rruga “Drum,” e deri tek shtépia e
N.J.t, pérmes shérbimit gjeodet, pastaj, gjaté shikimit té video incizimeve nga shtépia e N.J.t dhe
tek shtépia e G.A.t, té prezantoi edhe eksperti i komunikacionit me géllim té vértetimit té fakteve
dhe rrethanave se a béhet fjalé pér automjetin e njéjté né té dy rastet apo automjeteve té
ndryshme, té dégjohet déshmitari N.N., pérkitazi me arsyerat e déshmitares T.A., e cila e ka
ndryshuar deklaratén pérkitazi me datén kur e ka paré tani té ndjerén D. P., té sigurohet prova
materiale pérkitazi me datén e realizimit té pagesés sé késtit té kredisé nga déshmitarja T.A., si
dhe mundésisht té sigurohet identiteti i déshmitares nga Gjermania, gé ka dérguar SMS-in me
fotot né stacionin policor té Decanit, dhe pas procedimit t€ provave duhet qé t€ njéjtat t’i
vlerésojé né pajtim me dispozitén e nenit 361 t¢ KPPK-s&, dhe varésisht nga rezultati i vlerésimit
té provave duhet té nxirren konkluzionet té drejta dhe té ligjshme e qé kané mbéshtetje né prova
té proceduara, e pastaj, t¢€ merret vendimi pérkatés, i ligjshém, duke i pasur parasysh edhe
pretendimet tjera té cekura né ankesén e pérbashkét té mbrojtésve té akuzuarve.

Pér té akuzuarin N. P., duke pasur parasysh se edhe mé tutje géndrojné bazat ligjore pér

paraburgim konform dispozitave té nenit 187 té KPPK-sé, Gjykata e Apelit, bazuar né dispozitat
e nenit 402 par. 4 té¢ KPPK-sé, ka vazhduar paraburgimin.
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Nga ¢cka u tha mé larté, e konform dispozités sé nenit 402 té KPPK-sg, u vendos si né dispozitiv
té kétij aktvendimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PAKR.nr.366/2021, mé 29.10.2021

Procesmbajtés, Anétarét e kolegjit, Kryetare e kolegjit,
Sadik Kryeziu Aférdita Bytyci
1.Xhevdet Abazi

2. Tomislav Petrovig
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